Revista de Antropologia Experimental ISSN: 1578-4282

ISSN (cd-rom): 1695-9884

Nn° 13, 2013. Texto 12: 167-183. Deposito legal: -154-2003
Universidad de Jaén (Espafia) http://revista.ujaen.edrae

GOBERNANDO EL MIEDO:
La construccion social de la (in)seguridad ciudadana en € barrio
del Albayzin

Resumen:

Abstract:

Palabras clave:

Santiago RUIZ CHASCO
Universidad Complutense de Madrid (Espafia)
sruiz0l@ucm.es

RULING THE FEAR:: The social construction of (in)security in the Albayzin

Este articulo tiene por objetivo ofrecer los principales resultados de una investigacion llevada
acabo en el barrio granadino del Albayzin sobre (in)seguridad ciudadana. En las discusiones
se parte de una somera reduccién conceptual. Al reducir la seguridad a la seguridad fisica
(ciudadana), sin conectarla con “otras seguridades’ (econdmica, social, politica...) se
comprime el espacio del debate y no se deja ver més alla del simple miedo al delito, que es
realmente a lo que se suele referir cuando se habla de inseguridad ciudadana, sin conectarlo
con las propias condiciones y estilos de vida. Por eso nuestra investigacion se ha dirigido a
la construccion social de la (in)seguridad ciudadana por parte de los actores sociales en un
determinado contexto. Las relaciones de poder existentes en el barrio seran cruciales para
comprender laformaen que se hainstitucionalizado un discurso de la (in)seguridad sostenido
por determinados grupos, en contra de otros discursos subalternos.

This article aims to provide the main results of a research carried out in the granadian
neighborhood of Albaizin about the (in)security. In discussions we usualy start from a
cursory conceptual reduction. To the reduce the security to physical security (citizen), without
connected it with “other securities’ (economic, social, palitics...) compresses the space of
debate and not be seen beyond the simple “fear of crime”, that isreally what isusually referred
to when speaking of insecurity, without connecting to the actual conditions and lifestyles. So
our research has focused on the social construction of (in) security by social actorsin agiven
context, the Albayzin. The existing power relations in the neighborhood will be crucial to
understanding how a discourse has been institutionalized in the (in) security held by certain
groups against other subaltern discourses.

(In)seguridad ciudadana. Albayzin. Delincuencia. Gentrificacion. Vida de barrio
(In) security. Albayzin. Crime. Gentrification. Neighborhood life.



168 Revista de Antropologia Experimental, 13. Texto 12. 2013

“Laseguridad esvistaprincipamenteentérminosderepresiény se
plantean politicas de seguridad sobre todo cuando la“ inseguridad”
afectaasectoresmediosy altosy aagentesy representantesdelas
instituciones. La justicia local, la base municipal, y la seguridad
como actuaci6n concertada entre lainstitucion local y la sociedad
civil organizada son hoy demandas inaplazables de las mayorias
ciudadanas, en la medida en que pueden asegurar una prevencion
mds eficaz, y si es preciso una reaccion sancionadora mds rdpida”.

Jordi Borja, La ciudad conquistada.

El Albayzin

El barrio del Albayzin' de Granada, situado a norte del centro delaciudad se caracteriza
principalmente por ser un barrio que puede presumir de haber sido declarado Patrimonio
de la Humanidad por la UNESCO en 1994. Tanto desde el punto de vista arquitecténico
(tipo de viviendas, estructura viaria, materiales utilizados en la construccién de las calles,
etc.) como desde el punto de vista cultural (herenciarecibida de la época nazari) supone un
espacio urbano tnico, merecedor de ese galardén que ha supuesto, ademas, un impul so eco-
noémico basado en el turismo y la llegada de nuevos vecinos de clase acomodada a barrio
principalmente, pero que ha repercutido en la ciudad en su conjunto. Los limites del barrio
muchas veces son difusos, sobre todo por la contradiccion entre € barrio administrativo
(secciones censales) y € barrio vivido (con sus propias fronteras simbdlicas que no siem-
pre coinciden con las administrativas). Ademas, hay que tener en cuenta que €l barrio no
siempre hasido asi, sino que haido conformandose de varios barrios que se han ido anexio-
nando a éste hasta formar |o que hoy conocemos como el Albayzin. Esta via de formacién
del barrio ha supuesto que zonas muy diferentes formen parte de una mismaentidad, y esta
heterogeneidad, no sélo arquitecténica, sino también socia y cultural, ha sido una de las
sefales de identidad del barrio.

Mientras la mayoria de ciudades europeas abrian grandes bulevares y avenidas a estilo
Haussman, que marco el estilo moderno de urbanizacion en el continente, y cuyo objetivo,
entre otros, era el control politico y social de las clases obreras (peligrosas) de los centros
urbanos, esto no paso en el Albayzin, que ha conservado su estructuraurbanay su estilo pro-
pio a pesar de varias inundaciones historicas, expulsiones de moriscos y redoblamiento de
catdlicos, tormentas, y sobre todo la reestructuracion moderna de la Gran Via, su frontera-
sur con €l resto de Granada. Este espacio urbano Unico y peculiar supone un atractivo para
las clases medias-altas y |0s extranjeros europeos, que cada vez més se mudan al barrio.

Pero el principal factor de atraccion no seratanto lo fisico como lo social y cultural. El
barrio se caracteriza, y es una de sus mas apreciadas cualidades, por ser un “pueblo dentro
de la ciudad”, es decir, un entorno sociocultural con ciertas formas de sociabilidad, usos
del espacio publico, tejido socia y heterogeneidad que imprimen un sello de autenticidad
rural dentro de un espacio urbano. A pesar de formar parte y estar fisicamente dentro del
centro de la ciudad, no es como € resto de barrios, ni mucho menos como €l centro de la
ciudad, 1o que lleva a generar una identidad vecinal muy fuerte que historicamente se ido
desarrollando entre sus habitantes. Unos vecinos historicamente de clases populares, “al-
bayzineros de todalavida’ o “tradicionales’ (Duque, 2010), que siempre han entendido a
barrio como algo distinto de Granada. Por o tanto, bagjar del Albayzin a Granada no es una
contradiccion, sino una construccion social de los propios vecinos del barrio, que a cruzar
la Gran Via se sienten, primero, en una ciudad (en lugar de un pueblo), y segundo, en otra

1 Se ha decidido usar la graffa con YZ (Albayzin) porque ser la que usa la UNESCO, en lugar de la castellani-
zada IC (Albaicin) que usala administracion local de la ciudad. Ambas son validas y aceptadas generalmente.
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ciudad (diferente a su pueblo). Generaciones enteras de familias han pertenecido y se sien-
ten albayzineros, fendmeno que lleva en declive desde | os afios setentay ochenta, debido al
despoblamiento del barrio.

Una de las percepciones sociales que siempre han estado circulando por la ciudad de
Granada hasido la“malaimagen” del barrio del Albayzin. Unaimagen que se basa funda-
mentalmente en estereotipos de clase, al ser un barrio obrero que histéricamente han sido
consideradas como clases peligrosas aludiendo al concepto de Chevalier (1958). Hay que
recordar, aunque ya no sean representativos, que la comunidad gitana habit6 durante afios
en el Albayzin, antes de ser expulsados al Sacromonte y el Distrito Norte, lo que ha supuesto
la existencia de cierto estigmaterritorial hacia el barrio, trandacion del estigma con e que
cargan los gitanos por parte de los payos. Pero ademas hay que afiadir otro hecho histérico
gue marcé al barrio politicamente como “peligroso”. Y es que durante la Guerra Civil Es-
pafiola €l barrio del Albayzin fue el Unico que resistio a levantamiento militar. “La toma
militar” del barrio dur6 varios dias. Este hecho va a suponer que dicho barrio sea etiquetado
como “barrio derojos’ incluso después de la Guerra.

Desde laadministracion local € punto de vista siempre ha estado enfocado en la dimen-
sién patrimonial del barrio mas que en sus vecinos. L os distintos planes urbanisticos, siendo
el primero el de 19852 (justo un afio después de haber sido declarados Patrimonio de la Hu-
manidad laAlhambray el Generalifey con vistas aque € Albayzin también lo fuera), van a
marcar las pautas de la accién publica sobre el barrio. Siendo la proteccion del patrimonio,
la consolidacién de un barrio de clase media (y no ya obrera), y su integracién morfol 6gica
con €l resto de la ciudad (Duque, 2010) las tres puntas de lanza del proyecto. Aungue se

2 Plan General de Ordenacion Urbana de Granada, de 1985.
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Fuente: Elaboracion propia a partir delosdatos del Padr6n Municipal de Granada
2004-2010.

apuntaba la necesidad de impedir |a especulacion urbanisticaen e barrio, y se pusieron me-
didas formales para ello, |os hechos demuestran que ha existido una complicidad adminis-
trativa, sobretodo por parte del Ayuntamiento (obsesionado con €l potencial econdémico del
barrio), con determinados actores privados (inmabiliarias, empresas hosteleras y hoteleras,
etc.), unarealidad que se podria extender aunagran parte de los municipios espariol es hasta
€ fin de la burbuja inmobiliaria (2007). Por su parte, la Junta de Andalucia ha centrado sus
acciones en la conservacion patrimonia y en larehabilitacion de viviendas. Aungue nuestra
propia experienciaen e barrio nos ha delatado multitud de proyectos parados sine die, que
suponemos la crisis actual no ayudara aretomar.

El propio abandono que ha sufrido el barrio por parte de la administracion materializado
en unas pésimas condiciones tanto de vida como de infraestructura llevaron a muchos ve-
cinos, en los afios ochenta, a mudarse a los barrios de nueva construccion como la Chana,
pero sobre todo, a Zaidin, barrios menos céntricas, pero con mejores condiciones de habi-
tat. Desde entonces, el barrio ha ido perdiendo, por desgaste, a muchos vecinos, a mismo
tiempo gue empezaba a cobrar interés, sobre todo para aquellos que estaban interesados en
hacer un gran negocio de la ventay alquileres de viviendas. Al mismo tiempo que perdian®
vecinos de clase trabajadora que huian por las pésimas condiciones de vivienda, empezaron
allegar los primeros turistas alos que se les vendia exdticamente € “barrio de las tres cul-
turas’, fueron los inicios de la explotacion turistica en la zona, que empez6 a desarrollarse
hasta llegar a un flujo diario y creciente en nuestros dias. Del pequefio comercio heterogé-
neo y funcional para sus vecinos, se ha pasado al comercio turistico estandarizado

“lafarmaciala han cerrao [...] ahora han puesto ahi [...] unatienda pa vender
coca-cola y souvenirs [...]” (ENT-2, 74 afios).

3 Para hacernos una dia del despoblamiento sufrido en el barrio, pensemos que en el afio 1950 contaba con
35.000 habitantes, pasando en 1970 a 18.000 habitantes, en 1991 a 10.500, y los tltimos datos de 2001 cuentan
8.500 vecinos (Duque, 2010).
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La tendencia social, ante la nueva heterogeneidad tanto de vecinos nuevos (gentrifica-
dores atraidos por el nuevo aire del barrio), de comerciantes diferentes, y de corrientes de
turistas en el espacio publico, se caracteriza por presentar mdltiples fricciones entre anti-
guos y nuevos vecinos por e uso del barrio, muy disputado desde que es Patrimonio de la
Humanidad.

Podriamos citar varias contradicciones que hoy dia se estén reproduciendo en el Alba
yzin. En primer lugar, se ha venido experimentando un abandono de las responsabilidades
publicas con €l barrio, y sus vecinos, sin embargo se han dedicado mucho esfuerzo y pro-
mocién para que los turistas vinieran a verlo. En segundo lugar, el proceso de gentrificacion
tiene una contradiccion inherente consistente en buscar ese lugar urbano especial, tnico, bo-
hemio, incluso multicultural y pintoresco, al mismo tiempo que se contribuye directamen-
te a su destruccion o desplazamiento, homogeneizando el barrio con gentrificadores de la
misma clase social. En tercer lugar, no existe un Albayzin, sino (al menos) dos. e Albayzin
Alto, con més vecinos antiguas, mas comercios, masturistas, mas servicios, y maslimpieza;
y € Albayzin bajo, con mds gentrificadores aislados, casi nula actividad comercial y carente
de servicios, y mas sucio. En esta contradiccion es hecesario poner en €l gje explicativo €
turismo; gque la parte alta esté mas limpia, tenga mas comercios y servicios no es tanto por
los vecinos que viven alli, sino por los turistas que pasan diaadia, y € tipo de comercio asi
nos lo recuerda. En cuarto lugar, €l Ayuntamiento tiene el objetivo de seguir urbanizando
el barrio (es decir, construir donde no hay nada construido), a mismo tiempo que, por €
propio despoblamiento se han quedado miles de viviendas vacias, y muchas, con falta de
reforma. Esta iniciativa, ademas, es vista por los vecinos (nuevos y antiguos) como una
forma de homogeneizar €l barrio al resto de la ciudad, lo cual atentaria directamente contra
su identidad especial y con lo que van buscando los gentrificadores (un barrio-producto). Y
en ultimo lugar, decir que se ha venido desarrollando una gran actividad especulativa con
las viviendas vacias, con vistas a explotar econdmicamente el barrio para beneficio privado,
y con proyectos con el punto de miraen convertir el barrio en un museo, es decir, una pura
conservacion estética, pero no social del mismo. La Fundacion Albaicin es un producto de
esa iniciativa de museificacion del barrio (“ 1o quieren convertir en un parque tematico” ),
sin atender los problemas sociales, econémicos y culturales que esta generando, sin ir mas
lgjos, la propia convivencia diaria entre vecinos y corrientes de turistas por €l uso del espa-
cio publico.

Delincuenciaen € barrio

Durante la dictadura franquista la figura del sargento Colomera de la Guardia Civil re-
presentd la “orden y laley”, y la mano dura del régimen, en este “barrio de rojos’. Los
Vecinos que vivieron aquellos afios nuncalo olvidaran. Es un gemplo de como la seguridad
entendida de forma restrictivay excluyente se opone directamente a libertad, por no estar
vinculada a ella. En esos afios, la pequefia delincuencia existente en el barrio era general-
mente “conocida’, por ser obra de los propios vecinos del barrio, o de personas cercanas.
Este hecho cambi6 ya en |os afios ochenta, cuando el problemade ladroga, especiamentela
heroina, entré en € pais por muchas vias. Fue entonces cuando la pequefia delincuencia se
asoci6 alas drogas, debido a que motivacion fundamental para delinquir, no erayacomo en
los afios de carencia por comida o ropa, sino por la propia necesidad derivada del consumo
de heroina. En €l barrio del Albayzin aparecieron, coincidiendo con lallegadade los prime-
ros turistas a mitad de |os ochenta, pequefios delincuentes que iban buscando algun turista,
siendo €l hurto el delito més comun. Los vecinos cuentan como a ellos no les mol estaban, y
como la mayoria procedian de otras zonas de la ciudad.

Precisamente cuando mas publicidad sele dio al barrio, cuando fue proclamado Patrimo-
nio de la Humanidad (1994), fue cuando mds turismo y mds delincuencia habia, al mismo
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tiempo que latransformacion social del barrio se producia con lallegada de nuevos vecinos,
que ahora si, podian ser victimas de robo, ya que los nuevos delincuentes ya no diferencia-
ban entre turistas y vecinos. Fue precisamente en ese momento cuando aparecio en escena
la(in)seguridad ciudadana como el problemapor excelenciadel barrio. A partir de entonces
los medios locales empezaron a dar voz a la Asociacién de Vecinos del Bajo Albayzin, una
asociacion formada en el afio 2000 mayormente por nuevos vecinos gentrificadores de clase
media, y que ha sido el portavoz de la (in)seguridad en el barrio. Varios acontecimientos
violentos|levaron a esta asociacion adenunciar lainseguridad que seviviaen el barrio, y 1o
desprotegidos que se sentian por parte de la policia. Los menores magrebies de un centro de
menores cercano seran el objetivo principa de las denuncias de inseguridad.

ELPAIS

700 personas se manifiestan en el Albaicin contra la inseguridad ciudadana

L os vecinos reclaman una mayor presencia policial en €l barrio

13/06/2002

Alrededor de 700 personas se manifestaron ayer por las calles del barrio
granadino de Albaicin para protestar por € aarmante aumento en el indice de
delincuenciay exigir unamayor presencia policial.

IDEAL

Lacifrade delitos cae un 16% en Granada frente alatendenciaal alzaen todo
d pais

31-01-2003

Las cifras sobre delincuencia en la ciudad de Granada estén estructuradas en tres sec-
tores que dividen la ciudad; Norte, Centro y Sur. El Albayzin, por su ubicacion estd dentro
del sector Centro, a igua que “€ centro” de la ciudad propiamente dicho, que es el sector
con més delincuenciade la ciudad. Pero es también |a zona con més actividad comercial, de
ocio y turistica, ademds de ser la zona donde mds flujos de personas circulan diariamente.
Al estar, el Albayzin, agregado estadisticamente al centro, es dificil saber que parte de la
delincuencia se produce en €él, ain mas teniendo en cuenta que en el centro es donde méas
delitos se cometen por las anteriores caracteristicas.

Segtin el Observatorio de la Delincuencia de Andalucia, que llevé a cabo un estudio de
victimizacion en todas las capitales andaluzas (2006-08), Granada es la que mayor indice
presentaba. Aungue es necesario afadir que este hecho se enmarcaba en un descenso pro-
nunciado (del 50%) respecto a los dltimos cinco afios, no sélo en Granada, sino en todas
las capitales andaluzas. Hace poco menos de un mes, la delegada del gobierno central de
Andalucia anunciaba el descenso en un 6,6% de la tasa de delincuencia en Granada, 1a
capital con mayor descenso de toda la comunidad. Por |o tanto, la tendencia general en los
ultimos afios, tanto en Andalucia como en Granada, apunta al descenso de las cifras oficiales
de criminalidad. Sin embargo, el temade ladelincuenciay lainseguridad ciudadanahasido
notorio, sino el principal, entre las reivindicaciones de la Asociacion de Vecinos del Bajo
Albayzin. Y esqueno estanto |a cantidad de delitos cometidos, como laintensidad de estos,
asi como €l hecho de que algunos vecinos se convirtieran en victimas, lo que movilizo a
estaAsociacion.

20minutos

Mas policias en las calles del Albaicin por € aumento de robos

Los vecinos del Albaicin colocaron hace una semana carteles en las fachadas
de sus casas avisando a los turistas de que corrian peligro de ser atracados.
02.10.2006
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Los medios locales sirvieron de altavoz de la Asociacion de Vecinos del Bajo Albayzin,
gue denunciaban la falta de seguridad en €l barrio. Pero la (in)seguridad ciudadana no se
nutre Unicamente (ni mayormente) de la delincuencia, es un hecho admitido ya en la mayor
parte de la investigacion sobre el tema (Rebotier, 2009; Vozmediano et al, 2007; Ruiz, 2007
Hoecker, 2000). Ni tampoco ser victima de un delito es correlativo a sufrir mds inseguridad.
Sin embargo se les sigue citando como una pareja estadisticamente correl ativa (+delincuen-
cia = +inseguridad), cuya receta es siempre lamisma, mds policias y mds jueces.

Hablariamos de un problema social mas complejo que vamés alla de lasimple reaccion
ala criminalidad. Con la intencion de seguir complejizando un fenémeno simplificado, a
nuestro parecer, y condenado a seguir retroalimentandose discursivamente al ser incapaz de
salir del circuito autorreferencial de delincuenciaainseguridadapolicia, Ilevamosacabo una
serie de entrevistas focalizadas con el fin de estudiar como y desde qué posiciones sociales
se construyen los discursos sobre la (in)seguridad ciudadana en €l barrio del Albayzin.

GRANADAHOY

Lainseguridad vuelve areinar en las calles del Bgjo Albaicin

La asociacion solicita una reunién con el jefe de la Policia Nacional ante el
repunte de los robos

30.03.2009

LAOPINIONDEGRANADA

La delincuencia baja por tercer afio consecutivo en la provincia de Granada
5,5%

En la capital destaca un descenso del 8,07% en infracciones penales y un 16%
en delitos

El incremento de las plantillas y “como consecuencia la mayor presencia de
agentesen lascales’ ha

contribuido, seguin Cruz, “a aumentar la sensacion subjetiva de seguridad en
los ciudadanos”.

31.01.11%

Entrevistas

El estudio se basé en 14 entrevistas focalizadas, 10 de ellas a vecinos del barrio, otras
2 a comerciantes del mismo, y finalmente, 2 a socidlogos que ya habian trabajado el barrio
anteriormente. De los dos comerciantes, uno de ellos ya no es vecino del barrio, aunque se
crig ali, y el otro sigueviviendo en é, ambos son pequefios comerciantesy estan muy arrai-
gadosen € barrio, provienen de familias pobres que han vivido en el barrio todasu vida. Por
su parte, los 10 vecinos entrevistados reflejan perfiles sociales diferentes:

- 3 pensionistas mayores de 70 afios, dos mujeresy un hombre, todos de clase
obrera. Todalavidaen el barrio.

- 3 estudiantes entre 28 y 30 afios, dos mujeres y un hombre, de clase media.
Uno de ellos ha nacido en el barrio, los otros dos llevan entre 2 y 4 afios en él.
- 2 profesores de 61 afios, hombre y muijer, clase media. Ellatodalavidaen el
barrio, desahuciada meses después de la entrevista; €l 25 afios y presidente de

4 La comparacidn de estas dos noticias refleja la contradiccidn existente entre una inseguridad ciudadana presu-
miblemente en aumento, imputable al “repunte” estadistico de delitos, y los datos oficiales sobre delincuencia en
la ciudad que bajan por tercer afio consecutivo (Se refiere al periodo 2008-10). Esta disonancia es la que deberia
alertar de la simplificacién que se hace cominmente del problema.



174 Revista de Antropologia Experimental, 13. Texto 12. 2013
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la Asociacién de Vecinos Bajo Albayzin.
- 1 camarera de 34 afios, mujer, clase media. Lleva 2 afios en el barrio.
- 1 pequefia propietaria de 74 afios, clase media. Toda la vida en el barrio.

Nos interesaba conocer cdmo desde las distintas posiciones sociales se articulan diferen-
tes discursos sobre larealidad social, y como la (in)seguridad ciudadana se ha producido y
sostenido socialmente al margen de los indices oficiales sobre criminalidad (que apuntaban
mas bien a descenso).

El imaginario del miedo desde diferentes posiciones sociales

La mayoria de trabgjos de investigacién centrados en estudiar el fendmeno de la (in)
seguridad ciudadana suelen subrayar algunos factores sociodemograficos como variables
atener en cuenta ala hora de estudiar € proceso de formacién de los discursos sociales.
Entre éstos, el género supone un factor importante (Ortiz, 2004; Naredo, 2008) en la cons-
truccion de los discursos securitarios, incluso transversal respecto alaclase social o laedad.
El espacio publico no estodo |o “publico” que pudiera ser cuando determinados colectivos
sociales no se atreven a usarlo en determinadas zonas y horas, restringiendo sus vivencias
de la ciudad a determinados itinerarios fijos y seguros. Las personas mayores, sobre todo
aquellas que viven solas en sus viviendas, se alimentan de una doble inseguridad (civil y
social), por su vulnerabilidad fisicay social, y para muchas, la hoche en la ciudad en una
completa desconocida, ya que irradia situaciones de peligro. Sin duda alguna, el papel que
juegan los medios de comunicacion en la puesta en marchay reproduccion de imaginarios
del miedo es otro de los acuerdos que los investigadores sobre la (in)seguridad han llegado
a apuntar como fundamental. En este aspecto, algunos sujetos sociales estdn mas “entrena-
dos’ o cuentan con mas recursos para hacer frente al discurso mediético, sin embargo, €
mensgj e cala en personas con menor capital cultural o escolar.

En nuestro trabajo hemos encontrado que las personas mayores en situacion de mayor
inseguridad social que viven solas, también sufren mayor inseguridad ciudadana. Presentan
un discurso masinseguro, mezclando no obstante diferentes fendmenos como la delincuen-
cia, la presencia de “otros’ en € espacio publico, o los cambios econémicos y culturales
recientes, o el “ estoyano eslo queera”’ , sobretodo enreferenciaalavidasocial del barrio
gue existia antes de su despoblamiento. Es sin duda € espacio publico en general, pero
sobre todo por lanoche, 10 que genera ansiedad, miedo a salir ala calle, donde la oscuridad
y lafalta de gente la convierten en peligrosa, o donde grupos de extrafios se visibilizan ge-
nerando desconfianza por la raza, etnia, estilo de vestir, comportarse o socializar diferentes.

“yolamafianasi, pero por latarde no, y por lanoche menos|...] ami no meda
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miedo. Ahora, yo de noche no me gusta venir [...]” (ENT-1, 79 afios).

La situacion de vulnerabilidad fisicay socia, junto a una sobredimensién de la delin-
cuenciareal y una predisposicion ainteriorizar los discursos mediéticos, ayudaa generar (y
agitar) ese sentimiento de inseguridad. No es casualidad que las campaifias contra la inse-
guridad ciudadana en €l Albayzin fueran secundadas, en su mayoria, por personas mayores
del barrio.

El barrio del Albayzin tiene una estructura viaria conformada por muchas cuestas, ca-
llejones, algunos de ellos deficientemente iluminados y en mal estado de pavimentacion,
algunos sin salida, calles sinuosa, etc. Ademés, existen multitud de viviendas vacias (en €
censo de 2001 casi el 25% del total de viviendas), muchas de ellas en estado ruinoso. El
espacio urbano del barrio del Albayzin generainseguridad por si solo, esta espacializacion
de la inseguridad tampoco es nada nuevo en las investigaciones (VVAA, 2006), pues se ha
comprobado como las calles mal iluminadas o pavimentadas, |as calles vacias (y con casas
vacias) y los callgjones, son factores que salen constantemente en los discursos sobre la
inseguridad en la ciudad (Ortiz, 2004).

“luego también muchainseguridad que habia por aqui [...] porque no habialuz
préacticamente, las luces eran muy tenues|...] habia|...]

E: poca gente andando por lacale|...]

J: exactamente, mu poca gente andaba por ahi [...]” (COM-1, 60 afios).

Estos factores ecoldgicos tienen mucho poder en la configuracién de ese sentimiento de
inseguridad al transitar por las calles de la ciudad. Pero més que éstos, parala mayoria de
entrevistados el factor fundamental que produce inseguridad en las calles del barrio es la
falta de personas andando por sus calles, usando el espacio publico, en actividades diver-
sas... lapropiavida de barrio. Con este concepto hacemos referencia al conjunto de inter-
relaciones sociales existentes en un vecindario; €l tejido social propiamente dicho que actla
en un determinado barrio. Es el factor mas importante a la hora de construir la percepcién
social de (in)seguridad, y respecto a entorno fisico, creemos gue tiene mucha méas impor-
tancia, yaque unacalle puede estar mal iluminada o con casasvacias, pero si hay genteen el
espacio publico, andando por las calles, eso por si solo genera seguridad. En el Albayzin es
un barrio residencial, hay zonasy horas por las que no transita nadie. En esas zonas, cuando
ocurre algun hecho delictivo se vuelca una gran ansiedad sobre la posibilidad de que se
vuelva a repetir. Algunos vecinos “vetan” algunas de éstas como peligrosas, y eso produce
gue, por g emplo, tengan que recorrer mas distancia parair al mismo lugar, una de las més
comunes consecuencias cotidianas de lainseguridad.

“como dicen tantas cosas de que ahi auno le dieron unaapufadl...] s, puesa
mi me da miedo” (ENT-1, 79 afios).

“Aqui hay calles que viven agui uno y ali a fondo otro [...] entonces tu
inseguridad es mayor [...] cuando en € barrio habia 26 mil personas[...] que
ha sido e maximo histérico [...] .habia muchos menos miedo porque dabas
una voz y salfan doscientos [...] el que te robaba estaba perdido [...]” (ENT-6,
61 anos).

Esto es fundamental en lo que concierne a la Gentrificacion que se estd desarrollando en
€ barrio, puesto que algunos discursos plantean que lallegada de estos nuevos vecinos esta
ayudando a “recuperar el espacio publico” y reducir lainseguridad. Sin embargo muchos
de estos nuevos vecinos de clase media-alta no seinvolucran en esavida de barrio como lo
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hacen otros, puesto que en sus carmenes viven relativamente aislados del exterior, y sobre
todo, tienen unos estilos de vida que encajan poco con esa actividad civico-social. Esto
plantea la cuestion de que, parareconstruir €l tejido socia del barrio, no basta simplemente
con repoblarlo de personas, sino que seria necesario que esos NUeVOS VECinos participaran
de alguna forma en su entorno social més cercano.

“Porque antes era imposible que €l barrio fuese inseguro porque estaba todo
el mundo en lacalle[...] cuando las puertas estaban abiertas|...] cuando todos
los vecinos nos conociamos [ ...] habia unasensaciéon de[...] unapoyo[...] ante
todo” (ENT-3, 61 afos).

En los diferentes discursos sobre e barrio, pudimos encontrar dos conjuntos de argu-
mentos mas 0 menos diferenciados. Una primera posicion discursiva que ofreciaunavision
de la transformacién del barrio muy positiva, basada en los beneficios de la gentrificacion,
y sobre todo, en lalimpiezade caraque le dabaal barrio lallegada de estos nuevos vecinos.
Siguiendo la l6gica de la argumentacion ofrecida, se pasaria de un barrio peligroso, sucio,
con malafama, abandonado... aun barrio de calidad, limpio, turistico. Del mal a bien, o de
un barrio de clases populares a un barrio de clases medias-altas. Este discurso fue desarro-
[lado por algunos nuevos vecinos de clase mediay por los socidlogos que habian estudiado
el barrio con anterioridad, fundamentalmente. Se apunta sobre todo al “potencial econé-
mico” del mismo, y a los beneficios, tanto sociales como econémicos, de la gentrificacion.
Desde esta posicion discursiva se entiende que la gentrificacion ha recuperado el barrio
paralos vecinos, € espacio publico, y en general que estd afectando de forma positivaalos
problemas de éste.

“es un barrio de gente trabajadora, un barrio estropeado, un barrio con mala
fama [...] y ellos invierten alli porque encuentran edificios o viviendas, que les
resultan interesantes [...] yo creo que en todo caso ha afectado positivamente,
esdecir, que el hecho de que se estén recuperando casas, se esté recuperando €l
espacio publico, de que haya gente de clase mediapor ali [...] de que el barrio
vuelvaa estar [...] digamos las miradas de granada, granada vuelve a mirar a
Albayzin, cuando hubo un tiempo que vivia de espaldas a é [...] bueno, eso
beneficia [...] al barrio [...]” (INV-2).
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~ Sin embargo, desde otra posicion discursSiva, mantenida sobre todo por VECINoS queTle-
van mas tiempo viviendo en el barrio, se desarrollaba otro imaginario bien distinto, que ve
como esta cambiando € barrio desde dentro, y antes que “recuperacion”, habla de “ expul -
sién”. Los vecinos entrevistados son conscientes del impacto que estateniendo el turismoy
la gentrificacidn en el barrio, tanto para los usos del espacio ptiblico, como para los precios
de las viviendas, de los bares, asi como la actividad econdmica del barrio en general, muy
enfocada a estos actores social es. Ademas, muchos de ellos estan experimentando cémo sus
vecinos de toda la vida estan siendo expulsados del barrio, ya sea por no poder pagar €l al-
quiler, o por que un banco o inmobiliaria ha comprado el edificio para mejores empresas. La
inseguridad social de estos vecinos, agunos de ellos ya mayores y con problemas fisicos,
estotal. Y suvision del cambio no es tan optimista como la que sostienen los triunfadores
de la gentrificacion.

“la primera expulsion [...] pues por la pobrezay las necesidad de un espacio
un poco més|...] habitable. Y la segunda expulsion vecinal fue con el turismo
[...]” (ENT-3, 61 afios).

“como barrio en s [...] no tiene vida[...] en & sentido de que esta enfocado
para el turismo [...]” (COM-1, 60 afios).

“ [...] porque las casas del Albayzin son todas de gente rica [...] €s que ya
no hay ninguna persona pobre prdcticamente viviendo ahf [...]” (COM-2, 46
anos).

La cuestidn social es una cuestion de clase, como el propio proceso de gentrificacion, y
€ turismo, 1o es. Para unos supone recuperar algo que estaba perdido en la profundidad de
la oscuridad, para otros ha supuesto su expulsién de barrio, ya sea por laimposibilidad de
pagar alquileres muy caros, ya sea por ser desahuciado o desalojado’. Para unos €l barrio
ahoraestabien, paraotros el barrio ahoraes un parque temético; paraunos elevar el nivel de
rentaexigido parapoder habitar en unaviviendadel barrio es muy pasitivo, paraotros se ha
traducido en su expulsion del barrio. Dos discursos atravesados por la clase y expectativas
sociales, y reflejo de le heterogénea realidad social del barrio, que muestra claramente que
el conflicto social es inseparable de la estructura y condiciones sociales de vida.

L as propias declaraciones tanto de |os vecinos, comerciantes, y sobre todo de los soci6-
logos entrevistados, yaindicaban un problema de entendimiento entre grupos sociales cuyo
origen pudiera estar mas en la esfera de los prejuicios y estereotipos sociales. La propia
existencia de grupos sociales tan diferentes, en composicion, etnia, raza, valores, objetivos,
formas de ver y vivir € barrio, provoca que en determinados puntos exista cierta “friccion”
entre condiciones y estilos de vida tan diversos. De nuestra experiencia en las entrevistas
podemos decir que hemos encontrado, en algunos discursos, bastantes prejuiciosy estereo-
tipos, que ayudan a construir la opinidn/visién, a falta de un contacto directo y personal,
acerca de los demas grupos sociales del barrio. Son una herramienta que, alavez que faci-
litalalecturade la sociedad, 1a deforma sistematicamente, y provocavisiones poco realistas
del “otro”. Estilos de vida diferentes que son vistos como unaamenaza por algunos VECinos,
y por otros simplemente como una “molestia’.

“[...] ahf a beber con 28 tiraos [...] con 40 perros [...] eso en otros paises no
pasa [...]” (COM-2, 46 afios).

5 Una de las vecinas entrevistadas fue desahuciada de su casa meses después de la entrevista. Esta situacién de
inseguridad social, sin embargo, no es denunciada con la mismaintensidad que lainseguridad.
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“nosotros le llamamos libertingje [ ...] que degjan entrar por lafrontera[...] pues
esos hippies la mayoria no son de aqui [...]” (ENT-10, 78 afios).

“muchos moros [...] muchos moros [...] si si, y muchos negros [...]” (ENT-5,
75 afos).

Este miedo alo diferente se presenta, sobretodo, en algunas personas mayores que viven
solas, o0 en vecinos que han vivido un barrio mucho mas homogéneo socia y culturalmente
delo que es hoy dia el Albayzin. Sin embargo, aunque objetivamente no suponga una ame-
naza directa a su seguridad, como vemos, se mezcla la diversidad social, el conflicto por el
uso del espacio publico, y los estereotipos a uso sobre determinados colectivos.

“miedo a diferente[...] entonceste gustael diferente cuando vas atomarte una
pasta moruna alacalle elvira, pero cuando te o encuentras por una callgjuela,

yano sabes s € diferente te vaasacar unanavaja, tevaarobar el bolso, 0[...]

te va decir buenos dias como cualquier otro [...]” (INV-1).

Ese miedo al diferente es el que activa una triple discriminacion hacialos menores ma-
grebies del centro de menores, y quedo perfectamente reflejada en la entrevista con INV-2:

“son menores|[...] soninmigrantes, y son delincuentes|...] y entonces hay una
mezcla [...] no se sabe muchas veces por qué los estén criticando, s por ser
menores, por ser inmigrantes o por ser delincuentes [...] o por las tres cosas
[...]” (INV-2).

Otra de las cuestiones donde se han formado dos discursos bien diferenciados ha sido en
la percepcidn del papel y la presencia policial en el barrio. No hemos encontrado acuerdo,
sino todo lo contrario. Una de las cosas que agunos vecinos siempre han recriminado ala
policia en sus actuaciones en el barrio ha sido su lentitud y su poco conocimiento de las
cales, que provocaba que “ siempre llegan tarde” . Las visiones de |os vecinos acerca del
papel y necesidad de la policiaen e barrio las podriamos dividir igualmente en dos discur-
sos antagonicos. Por un lado, estarian los vecinos que necesitan de la presencia policia en
€l espacio publico para aumentar su sensacion de seguridad; “ Mas policias, menos insegu-
ridad” , por otro, tendriamos a otro conjunto de vecinos que destacalo contrario, esdecir, no
ver alapoliciaen el barrio da sensacién de que no pasanada, todo vabien; “ Menos policia,
mas seguridad” .

“E: y lapoliciaviene mucho?
COM-2: la verdad es que eso si es verdad que se echa de menos [...]” (COM-2,
46 afos).

“ [...] habia una época que habia poca policia, € barrio estd méas surtido de
policia que antes [...] hay mds policia [...]” (COM-1, 61 afos).

“si, si hay policia [...]” (ENT-1, 79 afios).
“E: pasa mucha policia por €l barrio?
ENT-3: no, normalmente no [...] pero no creo que sean necesarios mds [...]”

(ENT-3, 61 afos).

“E[...] tuvespoliciaen €l barrio?
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ENT-7: [...] mds de lo que me gustarfa, si [...]” (ENT-7, 34 afios).

De estos dos discursos diferenciados ha sido uno de €llos €l que se ha erigido como €l
unico discurso del barrio, articulado a través de la Asociacién de Vecinos del Bajo Albayzin,
y amplificado por la cobertura medidtica local. Este fendmeno nos da pistas acerca de las
relaciones de poder y grupos activos en el barrio, y cdmo uno de los discursos se impone
como €l “legitimo”, representando atodos |os vecinos, es por o tanto, una cuestion también
politica.

Discursos, clases socialesy poder

L os discursos sociales en torno a una determinada realidad social problematizada estan
cruzados e intervenidos por multitud de factores e influencias de todo tipo. La posicion
social es importante a la hora de estudiar desde donde se esté elaborando ese conjunto de
ideas més 0 menos coherente acerca de un hecho determinado, pero esa misma coherencia
se ve en entredicho cuando empiezan a mezclarse distintos &mbitos o situaciones sociales
diferentes, que marcan las condiciones de formacion de |os propios discursos. Hemos podi-
do comprobar cémo la inseguridad socia de determinadas personas mayores, unida a una
situacion de soledad y una notable influencia de los medios de comunicacién en la confor-
macion de imagenes sociales, puede ayudar a despertar cierto temor a espacio publico y
también a grupos sociales social y culturalmente diferentes. En este caso, el conflicto es
mas de indole cultural que criminal puesto que no se trata de delincuentes, sino fundamen-
talmente de personas con estilos de vida diferentes. Los inmigrantes magrebies o senega-
leses (los europeos no), los grupos de jévenes aternativos (los erasmus no) u otros grupos
diferentes son etiquetados como peligrosos, confundiendo el conflicto con el delito. En este
sentido, hemos podido comprobar como muchos de |os nuevos vecinos de clase media que
entran en el barrio no tienen unaimagen tan estereotipada de estos colectivos, pues cuentan
con un capital cultural mayor que el de los antiguos vecinos. Lo mismo ocurre con laima:
gen delapolicia. Son los antiguos vecinos (generalmente personas mayores) |os que tienen
una mejor imagen de ésta, y los que principalmente les exigen més presencia en el barrio
para su seguridad.

Las alianzas discursivas entre grupos socialmente diferentes es otro de los hechos que
nos parece importante destacar. Desde posiciones sociales bien diferentes, como los nuevos
gentrificadores de clase media-alta, y los antiguos vecinos de clase obrera se produce un
encuentro de ideas a la hora de sefialar a algunos inmigrantes y grupos de jovenes alterna
tivos como responsables de las molestias en e barrio. Sin embargo, en otros temas, como
por ejemplo que se pueda acceder con vehiculo privado al barrio no hay tanto encuentro

Foto: www.albayzin.info
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entre los vecinos de clase media que apuestan por ello, y los antiguos vecinos que prefieren
preservar la estructura del barrio. Por otro lado, los antiguos vecinos comparten con los
grupos de jévenes alternativos su critica al turismo y a la gentrificacion, sobre todo por las
molestias que les producen en el uso del espacio publico en su vida cotidiana. Son algunas
de las posibles alianzas discursivas que se pueden generar ante probleméticas concretas
desde posiciones sociales diferentes.

Cuando empezamos a estudiar € fendmeno de la (in)seguridad ciudadana en €l barrio
del Albayzin, nuestros primeros pasos nos llevaron alos medios de comunicacion localesy
a la Asociacion de Vecinos del Bajo Albayzin. Ambos actores sociales mantenian un mis-
mo discurso acerca del problema, fundamentado principalmente en un supuesto aumento
vertiginoso de la delincuencia en el barrio desde finales de los noventa que golpeaba con
muchafuerzaalosvecinosy turistas del barrio. Eraun discurso que sefialaba alos menores
magrebies del Centro de Menores BermUdez de Castro como los principal es responsables
del problema, junto a una ineficacia e insuficiencia policial. Esta Asociacion de Vecinos
siempre hamanifestado €l abandono que sufre el barrio por parte de laadministracion local,
en todoslos sentidos. Pero este problema se agravé con lallegada de (in)seguridad ciudada-
naal barrio, un problema que he tenido una especial relevancia en comparacion con otros,
y que gracias a la amplificacion de los medios de comunicacion locales, se hizo eco en el
resto de la ciudad.

“ [...] aungue sea denunciando cosas [...] que por |o menos servia para que €
barrio apareciera en los medios [...]” (ENT-6, 61 afios).

En un principio pues, nos encontramos con un discurso que afirmaba ese aumento de
lainseguridad ciudadana en €l barrio provocado por un aumento de la delincuencia, y que
ponia énfasis en la necesidad de una mayor presencia policial en el mismo como solucion
al problema. Sin embargo, después de haber entrevistado a los vecinos, comerciantesy ex-
pertos, la primera constataci én que pudimos hacer es que no existe un discurso, sino varios
discursos sobre la (in)seguridad ciudadana en €l barrio.

Lasnoticias en las que el Albayzin salia en algiin medio de comunicacion generalmente
eran negativas, y € “climadeinseguridad” era una constante. Sin embargo nuestro parecer
es gque se hainstitucionalizado uno de los discursos existentes en e barrio como €l Unico,
o mds bien, el oficial, el representativo. Con esta reduccion discursiva se ignora a las otras
posiciones sociales discursivas en el barrio, y 10 més grave, se construye una idea de ve-
cindario apoyada por ciertos grupos sociales, y definida en contra de otros grupos. Esta
construccién de barrio y de seguridad, por lo tanto, esta cortada transversalmente por las
relaciones de poder en el contexto de estudio.

Por un lado, tendriamos el “discurso de la inseguridad” mantenido fielmente por la
Asociacién de Vecinos del Bajo Albayzin (gentrificadores de clase media organizados), los
medios de comunicacién locales y los partidos politicos (todos), y que tienen € apoyo de
algunos antiguos vecinos. Y por otro lado, podriamos identificar otra serie de discursos
mas heterogéneos y menos organizados politicamente, pero gue sin embargo siguen siendo
discursos vecinales, que no consideran gque su barrio sea inseguro. Este segundo gran dis-
curso, mas heterogéneo interna y socialmente, y menos articulado institucionalmente, no
estd visibilizado. Nuevos vecinos, jovenes alternativos en el barrio, inmigrantes, antiguos
VECINOS... coinciden, en general, en sefialar que su barrio tiene otros problemas mas graves
gue la delincuencia o la (in)seguridad ciudadana. Y este es € punto (politico) clave del
problema social que estamos trabajando. ¢Cudles son los problemas del barrio? (Quién 'y
como los define? ;A quiénes afecta? ;Qué repercusion existe? Estas preguntas nos lleva-
ron directamente a juego de poder existente en el barrio y articulado fundamentalmente a
través de la Asociacion de Vecinos, el espacio de activacion de las reclamaciones a las ad-



Revista de Antropologia Experimental, 13. Texto 12. 2013 181

ministraciones, el lugar donde se definen los problemas del barrio, pero que tiene un déficit
representativo respecto ala heterogeneidad socia y discursivadel barrio.

El “problema’ dela(in)seguridad ciudadana ha sido articulado desde determinados gru-
pos social es de clase media fundamental mente, han conseguido que el barrio saliera asidua-
mente en los medios, sin embargo esto no ha servido para recuperar €l barrio ni tampoco
la seguridad en los vecinos, sino para estigmatizarlo como “ barrio peligroso” . En su lucha
por potenciar la actividad comercial, lo que se consiguié fue la introduccién plena de los
agentes turisticos que empezaron a poblar las actividades econdmicas, desplazando a un
comercio autéctono “poco productivo”. “Las luchas se vuelven contra ellos’, es unade las
ideas transmitidas por el expresidente de laasociacion. Y ladesafeccion de muchos vecinos
con respecto a papel que juega ésta en el barrio se deja ver claramente. Para muchos de
ellos la politizacién evidente de estas asociaciones® |es impide funcionar como verdaderos
catalizadores de los problemas del barrio.

“para ellos lo que importa es eso, no? No han dicho ni mud de la expulsion
vecinal, de la destruccion del barrio, de todos los chanchullos que ha habido
[...] y éstos (la asociacion) en lugar de estar denunciando esas situaciones....
gué denuncian? Pues que los cables de laluz y telefonia van por encima, que
las cacasy |os pises de los perros y gatos huelen mucho en lacalle|...] que es
un barrio inseguro [...]” (ENT-3, 61 afios).

Ciertamente existe laimpresion de que la politizacion de las asociaciones lesimpideir a
mas alla de “las cacas y los pises de los perros’, y que existen otros muchos problemas de
mayor magnitud que no se mencionan. Se ha conducido un determinado discurso sobre €l
barrio mientras se han tapado otra serie de argumentos vecinales sobre un barrio que esta
sufriendo una gran transformacion en todas sus dimensiones (social, econémica, cultural,
politica...). No podemos decir que la inseguridad ciudadana sea un problema social en el
barrio mayor que la especulacion y corrupcién vinculada a la gentrificacién y al turismo, por
las consecuencias que esta teniendo en el espacio considerado, sobre todo para sus habitan-
tes. Se han dejado de lado | os discursos que ponian en énfasis en las consecuencias sociales
del proceso de transformacién del barrio, sobreval orando las potencialidades econdmicas e
ignorando las consecuencias sociales.

¢Como afrontar el problemadela (in)seguridad?

No se puede separar la inseguridad social de la inseguridad civil o ciudadana (Castel,
2010), ya que estariamos amputando una parte de las condiciones sociales de vida de sus
consecuencias. Que la inseguridad esté motivada en mayor grado por el conflicto social o
cultural cuyas raices no estan en el Cédigo Penal, sino en laformay oportunidades parare-
lacionarnos como sujetos de una misma comunidad, deberia apartar la mirada unidireccio-
nal hacia el fendmeno. La policiano es el Unico instrumento para generar seguridad, y los
discursos de los vecinos asi 1o demuestran. La propia multidimensionalidad del fenémeno
nos obliga a desconfiar de las politicas unidireccionalesy aapostar por demacratizarlas. La
seguridad es definida segun los intereses de determinados grupos sociales con mayor in-
fluencia y posicion social. No estdn representados todos los discursos sobre la seguridad en
el barrio, ni todas sus facetas. En este sentido, creemos necesaria una labor de re-definicion
del concepto de seguridad, que vaya més ala de su faceta fisica-patrimonial (seguridad
civil), y se vincule con los derechos sociaes de un Estado democrético (seguridad social).
El falso debate que opone seguridad y libertad tiene unas consecuencias tedrico-practicas

6 Hay que recordar que existen dos asociaciones de vecinos en €l barrio, aunade ellas|os vecinos lavinculan a
un partido conservador y alaotra, auno progresista.
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considerables, y en un estado de crisis la propia poblacion puede sostener |a preferencia de
la seguridad a la libertad, pasos atrds en cuanto a democracia se refiere. Se hace necesario
ampliar y vincular el concepto de seguridad con € de libertad y derechos sociales, con con-
vivencia de diferentes grupos, y con la propiajusticiasocia queimpida, precisamente alos
mas vulnerables y perjudicados, convertirse en los “ chivos expiatorios’ delainseguridad y
las frustraciones del resto.

No existe una, sino muchas seguridades, y |os representantes pablicos deben asegurar la
satisfaccion de todas ellas, y no sélo de los grupos sociales mejor situados que votan regu-
larmente. En la propia re-definicion del concepto habria que cambiar el vocabulario asocia-
do ala seguridad actualmente (policia, camaras, vigilancia, represion, violencia, miedo...)
por otro gue incida sobre la sensacion de inseguridad de los sujetos (calles transitadas,
espacios publicos vivos y democraticos, vecindario, comunicacion, vida de barrio, solida-
ridad, confianza...). Para seguir avanzando en la discusion y superacion del problema, las
politicas publicas de un Estado de Derecho que merezca ese nombre deben democratizar los
conceptos de seguridad y delincuencia, y dirigirse a todas las dimensiones del fendbmeno.
Ante un problema social multidimensional se estén aplicando sistematicamente politicas
publicas unidireccionales. Mientras se siga desconectando las diferentes situaciones como
fragmentos aislados de larealidad social, es decir, mientras se siga desconectando la seguri-
dad ciudadana de la seguridad social, de las desigualdades y condiciones de vida, se seguira
dando vueltas a un problema del que no se tocalaraiz. Es por €ello, iguamente, que no se
puede hablar de delincuencia como algo natural y normal (como pretende cierta criminolo-
gia actuarial) sino como algo construido socialmente y cuyas profundas raices nos remiten
alaestructurasocial desigual de las sociedades de capitalismo avanzado. Seguir aludiendo,
ademés, ala delincuencia callejera como la nica delincuencia existente sigue escondiendo
|amés daina socia mente, tanto en cantidad como en intensidad, |a delincuencia econémi-
cade las clases dominantes.

“Que las compafiias farmacéuticas no bajen los precios de |os medicamentos,
incurran en précticas monopolisticas y ocasionen con ello muertes en Africa
producto del SIDA, que un Estado venda materia radioactivo a Somalia y
ocasione muertes, el trafico de armas o la venta de armas a paises en los que
existen conflictos armados, que no se respete la normativa laboral y se hable de
“accidentes laborales', todo esto es ‘delincuencia organizada o delincuencia
de las clases dominantes, que ocasiona homicidios, pero sin embargo mucho
masinmune|[...]” (Larrauri, 2006: p.110-111).

En lugar de seguir reduciendo el prablemay reproduciendo unafalsa correlacion delin-
cuencia-inseguridad ciudadana, |as politicas publicas securitarias deberian tomar notade la
complejidad de algunas situaciones sociales, y del cortocircuito que provocan las soluciones
de poder y fuerza basadas en la policia Gnicamente, asi como la desorganizacién y alarma
gue provoca su presencia en el espacio publico constantemente. El actual retroceso en €
Estado social y €l desarrollo de un individualismo como modelo de vida ha provocado que
cualquier explicacion del fendmeno de la delincuencia y la seguridad que sefiale factores
estructurales tenga muchas dificultades para avanzar en contra de las simplistas referencias
al libre arbitrio de los delincuentes (criminol ogia actuarial) o la seguridad entendida Unica-
mente en su faceta fisica. Las nefastas consecuencias sociales que esta teniendo, y tendra,
este retroceso social (si ho entendemos gque & Estado también es garante de las seguridades
econdmicas, sociales, politicas... los ciudadanos solo pediremos accidn publicaen e Gnico
campo reservado al Estado: €l penal), y estainvolucion democrética, son las puntas de lanza
del nuevo modelo neoliberal de “gestion”, cuyas fuentes son la ideologia actuarial y de la
defensa social. Son estos pilares ideol 6gicos (aunque se autoproclamen escrupul osamente
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neutrales) alos que hay que hacer frente en €l terreno de las ideas y propuestas. Contra €l
peligro del populismo punitivo y de lapalitizacion de la (in)seguridad, lamejor medicinaes
un Estado socia fuerte que vaya alas causas estructurales de |os problemas y que fomente,
como en algunos paises latinoamericanos, la participacion de la sociedad civil en asuntos
de seguridad.
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